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[Klager]

mod

TV 2

[Klager] ved [Partsrepraesentant] har klaget til Pressenaevnet over udsendelsen "Spillet om
bornene” bragt den 14. maj 2025 pa TV 2 og platformen TV 2 Play, idet [Klager] mener, at

god presseskik er tilsidesat.

[Klager] har klaget over, at TV 2 har valgt at bringe hendes begrns rigtige fornavne i
udsendelsen uden samtykke fra hende som eneforzldremyndighedsindehaver.

1 Sagsfremstilling
Pdklaget udsendelse

TV 2 bragte den 14. maj 2025 udsendelsen ”Spillet om bornene”. Udsendelsen, som varer 42
minutter, er fortsat tilgeengelig pa platformen play.tv2.dk med folgende programomtale:

“Efter en skilsmisse mister [Far A] og [Far B] kontakten til deres baern. Magdrene
tager bornene med pa krisecenter og pastar, at faedrene er farlige. Feedrene siger, at
mgdrene lyver for at vinde spillet om bgrnene. Myndighederne undersager ikke
pastandene, og i mange tilfeelde far faeedre afslag pa samvaer.”

[Klager]s born, [Navn A] og [Navn B], er naevnt ved fornavn i udsendelsen i flere sekvenser.

Af udsendelsen fremgéar blandt andet:

[Tidskode: 10:53-12.19]
“Speak: Efter bruddet foler [Far B], at samarbejdet mellem ham og bgrnenes mor
gar godt. Hun er flyttet i sin egen lejlighed, deres 9/5-ordning fungerer, familien
spiser ofte sammen.

[Der klippes til optagelser, hvor der laves mad. Bornene er sloret pa optagelserne.]
[Far BJ: Hvad for en slags mad laver du i dag?



[Utydeligt svar]

Speak: Men sa far [Far B] en ny keereste.

[Der klippes mellem interview med [Far B], klip af [Far B] pa sin computer og andre
Kklip fra [Far B]s lejlighed. Barnene fremgar af billeder og videoer pa computeren
mv., men er slgrede.]

[Far BJ: Lige da hun finder ud af det, der aftbryder hun faktisk samarbejdet. Der gar
det over til, at hun sender bernene ned med en taske pa gaden, og hun vil ikke se
mig.

Speak: [Far B] fortaller, at bernenes mor nu bliver sver at samarbejde med om
bornene. I en udtalelse fra barnenes skole kan vi se, at de ogsa skriver: "Vi gor
opmarksom pa, at mor i perioder er vanskelig for os at samarbejde godt med.” [Far
B] forteller, at bornenes mor begynder at true med at tage [Navn A] og [Navn B] fra
ham.

[Far BJ: Deres mor sagde til mig i den her raseriepisode: "Nu flytter jeg pa
krisecenter med barnene.” Og sé var jeg sddan: "Okay.” Det virkede ikke sa
skremmende pa mig dengang.

[Der Klippes til en illustration af en kvinde og to barn, som flytter pa krisecenter.]
Speak: Hvad [Far B] indtil nu havde troet, var tomme trusler, bliver nu til
virkelighed. Mor flytter ind pé et krisecenter sammen med [Navn B] og [Navn A]. Al
kontakt mellem [Far B] og bernene bliver nu lukket ned.

[Der Kklippes tilbage til interview med [Far B].]

[Far BJ: Jeg er rigtig, rigtig, rigtig, rigtig ked af det. Og jeg har en kaeempestor sorg.
En ubeskrivelig stor sorg.”

[Tidskode: 27:02-27:48]

[Der klippes mellem forskellige optagelser af de omtalte faedre og grafik af figurer,
der skal forestille born og foraldre.]

”Speak: [Far B] og [Far A] star nu i den samme situation. Isolerede fra deres bern,
fordi mor er flyttet ind pa et krisecenter. Mor star i en gunstig position. Hun har nu
den midlertidige magt over barnene. Ogsa selv om faedrene fortaller, at de har
oplysninger, det gar imod mors anklager.

[Far B]: Jeg kontakter selv Socialforvaltningen, og de skriver, at de har fraradet mor
at tage pa krisecenter, fordi det kan forvaerre [Navn A]s tilstand.

Speak: [Far B] far dokumentation fra [Bynavn A]s Kommune, der kender familien.
[Far B]: Og de har absolut ingen bekymring ved, at barnene har samvaer med mig.
Speak: Men Familieretshuset &endrer ikke deres afgorelse.”

[Klager] klagede den 18. juli 2025 til TV 2, som den 5. august 2025 afviste klagen. [Klager]s
klage er modtaget i Pressen®vnet den 12. oktober 2025.

2 Parternes synspunkter
2.1 [Klager]s synspunkter
[Klager] har i klagen til Pressenavnet anfort blandt andet:



”Jeg skriver pa vegne af min klient [Klager] ([Klager]), som er ene
foraeldremyndighedsindehaver til de mindrearige born, [Navn A] og [Navn B], som
omtales direkte i TV 2-dokumentaren “Spillet om bernene”, som blev udgivet 14.
maj 2025.

Klagen angar det forhold, at TV2 har valgt at bringe bernenes rigtige fornavne uden
samtykke fra bornene selv og uden samtykke fra [Klager] som ene
foraeldremyndighedsindehaver.

Den 18. juli 2025 sendte jeg en klage til TV 2 pa vegne af [Klager] over bl.a.
nedenstiende forhold. TV2 har fastholdt, at omtalen af bernenes fornavne er
omfattet af feedrenes ytringsfrihed, og at omtalen var nedvendig for at forsta
feedrenes kritik af systemet, jf. TV 2’s svar af 5. august 2025 (Bilag 3).

Jeg fastholder imidlertid, at omtalen af barnenes fornavne ikke kan anses for
ngdvendig for at forstd faderens kritik af systemet. Jeg henviser til, at det ma anses
for fuldsteendig underordnet om bgrnene omtales ved fornavn frem for f.eks. “mine
bern”, "min datter” og “min sen” eller ved brug pseudonymer ift. seernes mulighed
for at forsta den fremforte kritik. Dokumentarens kritik gar netop p4, at der skulle
eksistere et mere strukturelt problem vedrerende modres brug af
krisecentererkleringer i foreeldremyndigheds- og samvaerssager. Samfundets
interesse i at fa kendskab til denne kritik kan saledes ikke siges at veere koblet til de
specifikke familier, der medvirker/omtales i programmet, i en saddan grad, at det kan
berettige omtalen af barnenes fornavne uden deres eget eller
foraeldremyndighedsindehaverens samtykke.

Jeg henviser i gvrigt til nedenstdende betragtninger, som ligeledes er gjort geeldende
i klagen til TV2:

Omtalen af bogrnenes fornavne har skabt en markant eget risiko for, at bernene vil
kunne identificeres af personer fra deres omgangskreds og lokalmiljg, som ikke
kender [Far B] og som derfor ikke ellers ville have vaeret i stand til at identificere
bernene, sdfremt fornavnene var udeladt eller pseudonymiseret. Da bgrnenes
fornavne naevnes i sammenhang med hinanden og henset til, at det ene navn er
saerligt sjeldent forekommende (alene 219 personer hedder [Navn B] i Danmark
(Bilag 2)) [Der er indsendt et skaermbillede fra Danmarks Statistik, hvoraf det
fremgér, at 219 personer i 2025 havde fornavnet [Navn B], Pressenasvnet], vil
seskendeparret kunne identificeres af en storre kreds af mennesker, som ikke ellers
ville kunne identificere bernene pa baggrund af programmets gvrige indhold — alene
som folge af omtalen af deres fornavne.

Der ses endvidere ikke at vaere nogen klar almen interesse, som berettiger offentlig
omtale af bgrnenes fornavne i programmet uden bgrnenes eller
foraeldremyndighedsindehaverens udtrykkelige samtykke. Jeg henviser i denne
forbindelse til Pressenavnets Retningslinjer for God Presseskik pkt. B.1., hvoraf det
folger, at det enkelte menneske har krav pa beskyttelse af sin personlige anseelse, og
at privatlivets fred ikke méa krankes, medmindre klar almen interesse berettiger
offentlig omtale, samt til pkt. B.5., hvorefter der skal udvises sarligt hensyn over for
bern og indhentes foraldresamtykke ved offentliggorelse, nar bl.a. emnets karakter



taler for det. Netop emnets folsomme karakter i “Spillet om bernene”, hvor der er
tale om en alvorlig konflikt mellem bgrnenes foraldre, som har haft store negative
konsekvenser for bgrnenes trivsel, ber tale for, at et samtykke fra
foreeldremyndighedsindehaveren burde vere indhentet forud for omtale af navnene.
Omtalen af bernenes fornavne har siledes udvidet den kreds af mennesker, som vil
kunne identificere bernene pa baggrund af programmet til at veere videre, end hvad
der ma anses for en uundgaelig folge af [Far B]s ret til at ytre sig om de pageeldende
forhold, idet det ikke kan anses for ngdvendigt for at belyse programmets tema, at
offentliggare barnenes rigtige navne. Jeg henviser endvidere til Pressenavnets
kendelse i sag nr. 15-70-00803, hvor TV2 netop fik kritik for utilstraekkelig
anonymisering af barnene i programmets forgaenger “Med bornene som vaben -

I

krigen fortsaetter”.

2.2 TV 2s synspunkter
TV 2 har i udtalelsen til Pressena&vnet anfort:

“Pressenaevnet har ved e-mail af 13. oktober anmodet TV 2 Danmark A/S (herefter
blot TV 2) om en udtalelse i anledning af [Klager]s klage til Pressenavnet over
dokumentaren, "Spillet om bornene" udsendt 14. maj 2025.

Programmet er produceret af produktionsselskabet, Dokumentarkompagniet ApS,
der har fiet forelagt klagen til udtalelse.

TV 2 skal i det hele henholde sig til sit svar af 5. august 2025 (sagens bilag 4), idet
klagerens brev af 12. oktober giver anledning til at korrigere klagers tolkning af,
hvorvidt TV 2 har gjort geeldende, at det skulle veere nodvendigt at omtale bernenes
fornavne for at forsta faedrenes kritik.

TV 2 har gjort gaeldende, at der er taget de nedvendige og tilstrakkelige hensyn for
at anonymisere de born, der omtales i programmet. TV 2 har i programmet ikke ville
hindre feedrene i at omtale deres born ved deres rette fornavne. Derudover er navne
alene gengivet i enkelte speak, sdledes at seerne kan skelne de to cases i programmet
fra hinanden.

I den gvrige nyhedsdeekning og artikler pa tv2.dk, har TV 2 ikke gengivet bornenes
navne.”

TV 2 har i udtalelsen til Pressenavnet bemaerket, at mediet i det hele henholder sig til
klagesvar af 5. august 2025 til [Klager] ([Partsrepraesentant]). I TV 2s afvisning af [Klager]s
klage er anfort blandt andet:

“Dokumentaren, "Spillet om bernene" er produceret af Dokumentarkompagniet
ApS, der har fiet forelagt klagen.

Dokumentaren undersgger om det familieretlige system efter oprettelsen af
Familieretshuse, herunder navnlig det forhold at Familieretshuset traffer afggrelser
om midlertidigt samvaer alene ud fra erklaringer fra krisecenter i stedet for selv at
undersgge sagen narmere og fa den belyst fra flere sider.

I programmet deltager to maend, der kemper for at fi samver med deres bgrn og for
at deres mulighed for samveer skal vurderes pa mere og andet end en
krisecentererklaring.



Dokumentarkompagniet og TV 2 har haft meget fokus pé at tage hensyn til savel
bernene som til den anden foralder overfor hensynet til de to medvirkende faedres
ytringsfrihed.

Der er nasten ikke brugt noget materiale, hvor barnene indgar, udover det
ngdvendige for at vise, at der har veret en seedvanlig relation mellem faedrene og
deres born. I disse tilfaelde er der foretaget effektiv sloring af barnene, saledes at det
udover deres ansigter ogsa er har og dele af bekleedningen, der er blevet slgret. Der
gives ingen oplysninger om bernenes alder, bopzl eller andet, der vil kunne
identificere barnene i en bredere kreds. I forhold til bernenes fornavne er det TV 2s
vurdering, at det med de fornaevnte begraensninger matte veere omfattet af faedrenes
ytringsfrihed, at omtale deres bern ved deres fornavne.

Dokumentaren folger op pa tidligere programmer, produceret af
Dokumentarkompagniet om samvarssager, nemlig programserien, "Med bornene
som vdben"1ihhv.

2007, hvor det var Statsamtet, der var myndighed, "Stop nu krigen, mor og far" i
2014, og igen i 2022 med nye programmer under titlen "Med bornene som vaben".
Programmerne har stor samfundsmaessig interesse og flere af de tidligere
programmer har veeret med til at satte politiske dagsordner for at forberede
forholdene for

de mange skilsmissebgrn i Danmark.

[...]

Det er sammenfattende TV 2s vurdering, at god presseskik ikke er tilsidesat, idet der
er taget de nadvendige og tilstreekkelige hensyn for at anonymisere de bern, der
omtales i programmet, og at den omtale af barnene, der er, er begranset til et
absolut

minimum for at forsta faedrenes kritik af systemet.”

3 Pressenzevnets begrundelse og afgerelse:
I sagens behandling har folgende neevnsmedlemmer deltaget:
Jesper Rothe, Anja Lundberg Andersen, Maria Becher Trier, Peter Munk Povlsen.

God presseskik

Samtykke og hensyn til born

[Klager] har klaget over, at TV 2 har valgt at bringe fornavnene pa hendes to bern uden
hendes samtykke.

Det folger af retningslinjer for god presseskik, at der skal udvises sarligt hensyn over for bgrn
og andre personer, som ikke kan ventes at vaere klar over virkningerne af deres udtalelser
eller anden medvirken. Ved offentliggorelse skal foraeldresamtykke indhentes, nar emnets
karakter og den mindreariges alder taler for det, jf. punkt B.5.

Det folger videre af retningslinjer for god presseskik, at det enkelte menneske har krav pa
beskyttelse af sin personlige anseelse. Privatlivets fred mé ikke kraenkes, medmindre klar
almen interesse berettiger offentlig omtale, jf. pkt. B.1.



Pressenavnet bemaerker generelt, at redakteren i overensstemmelse med det almindelige
princip om redakterens ret til at redigere mediet som udgangspunkt er berettiget til at
beslutte, hvad man vil bringe i mediet. Det vil sige, at det ligger inden for graenserne af
redakterens redigeringsret at undlade at omtale forhold, der for en af parterne eller andre
forekommer centrale, ligesom det er op til redakteren at vaelge og fravaelge materiale og
kilder, s l&enge det samlede indtryk giver et retvisende billede. Det bemerkes dog generelt,
at et medie (redakteren) pa baggrund af sin egen eller sine medarbejderes adfzerd kan have
forpligtet sig til at bringe en given omtale.

Pressenavnet finder, at der er en klar samfundsmaessig interesse i omtale af det familieretlige
system i Danmark, herunder Familieretshusets brug af krisecentererklaeringer i forbindelse
med samvaerssager. De problemstillinger, der kan relatere sig hertil, er i udsendelsen blandt
andet belyst igennem kilden [Far B], der er far til [Navn A] og [Navn B]. Faren [Far B]
beretter i udsendelsen om sine oplevelser med det familieretlige system i den konflikt om
samveer, som han har med bernenes mor, [Klager].

Navnet anerkender [Far B]s ret til at fortalle sin historie, der som naevnt ovenfor har
samfundsmeessig relevans, men finder samtidig ikke, at det forhold, at bernene eventuelt vil
kunne identificeres ved, at han star frem med sit navn, fritager TV 2 for at varetage hensynet
til bornene gennem anonymisering.

Presseneevnet finder, at medierne bgr udvise et betydeligt hensyn til barn, seerligt i sager,
hvor de medvirkende bgrn inddrages i en konfliktfyldt og langvarig strid mellem forzldrene.

Neavnet legger pa baggrund af sagens oplysninger til grund, at [Klager] er
eneforeldremyndighedsindehaver til barnene [Navn A] og [Navn B]. Bgrnenes alder er
ukendt, men det fremgar af udsendelsens sammenhaeng, at de er i skolealderen.

Neavnet finder, at offentliggerelsen af barnenes rigtige fornavne, herunder et fornavn ([Navn
B]), som er sjaeldent forekommende, i kombination med, at faren star frem med sit (for)navn
betyder, at barnene vil kunne genkendes og ikke alene blandt personer, der kender dem og
deres historie, men ogsa af personer med en perifer tilknytning til bernene. Neevnet har i den
forbindelse tillagt det betydning, at kombinationen af de to barns navne ma anses for yderst
sjeldent forekommende. Navnet har desuden lagt vaegt pa, at der i udsendelsen indgar
oplysninger om det ene barns "tilstand”. Da det endvidere ikke var ngdvendigt for at belyse
temaet i udsendelsen at offentliggare ikke-anonymiserede oplysninger om bgrnenes
fornavne, finder navnet grundlag for at kritisere TV 2 for at bringe begrnenes fornavne uden
samtykke fra bornenes foraeldremyndighedsindehaver [Klager].

Offentliggorelse af Pressenauvnets kendelse

I medfor af medieansvarslovens § 49 palaegger Pressenavnet herefter den ansvarshavende
redakter af TV 2 at offentliggore naevnets kendelse pa tv-kanalen TV 2. Offentliggarelse skal
ske snarest pa et tidspunkt teet pd samme tidspunkt som den kritiserede udsendelse
umiddelbart for eller efter en udsendelse og uden at vaere afbrudt af reklame eller lignende.
Offentliggarelsen skal bringes i folgende udformning;:



En speaker oplyser til et stillbillede af Pressenavnets logo:

“Presseneevnet har udtalt kritik af udsendelsen ”Spillet om bornene” sendt pd TV 2 i
maj 2025.”

Billedet skifter til stillbilleder eller levende billeder fra den kritiserede udsendelse, der
hjaelper seerne med at identificere, hvad det er for en udsendelse, der kritiseres, hvad der
klages

over, og hvori Pressenavnets kritik bestar. Billederne ma ikke indebere en kraenkelse af
klager eller af andres rettigheder. Under visningen af billederne oplaeses:

“Udsendelsen handlede om Familieretshusets brug af krisecentererklaeringer i
forbindelse med sagsbehandlingen af samverssager. De problemstillinger, der kan
relatere sig hertil, var i udsendelsen blandt andet belyst igennem en person, der var
far til to bern, hvis fornavne blev omtalt i udsendelsen i forbindelse med farens
beretning om sine oplevelser med det familieretlige system i den konflikt om
samveer, som han havde med bgrnenes mor.

Bornenes mor og eneforeldremyndighedsindehaver har klaget til Pressenaevnet
over, at TV 2 har bragt fornavnene pa hendes to bern uden samtykke fra hende.
Pressenavnet er enig i, at TV 2 burde have indhentet samtykke fra
foreeldremyndighedsindehaveren til bringe bernenes fornavne.”

Indslaget slutter med oplaesning af folgende til et billede af Pressenavnets logo:
“Pressenaevnet har derfor udtalt kritik af TV 2 for at bringe bernenes fornavne.”
Herefter oplyser speakeren:

“Hele Pressenavnets kendelse kan ses pa Pressenaevnets hjemmeside,
www.pressenaevnet.dk”.

Den sidste setning understottes af en grafik med Pressenavnets webadresse til illustration af
Pressenavnets logo.

Er udsendelsen fortsat tilgzengelig via en internetside eller lignende, skal indslaget, der
indeholder Pressenaevnets kritik, pa tilsvarende vis gores tilgaengelig. Det skal ske pa en
sadan made, at man ikke kan tilga den kritiserede udsendelse uden forst at have set
indslaget, der indeholder Pressenavnets kritik. Endvidere skal der ved udsendelsen (om
muligt) veere et link med teksten "Pressenaevnet har udtalt kritik af udsendelsen” direkte til
naevnets kendelse pd www.pressenaevnet.dk.” Hvis udsendelsen er tilgaengelig via en on-
demand audiovisuel medietjeneste, skal der alternativt indsaettes en URL ved udsendelsen.
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